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. 'Ihnen i‘olgendea mit:

Die Heuorganlsat on ' ""Betriebes 2 erfolgte im Eimreratandnis mit Herrn
Dir.Schmalfeldt und- anf Anorammgwn Emn Dr.dayer an 9.1. Ernsta Bedenken ‘

v r»gegen ‘die Heuordnﬁng sind ‘vorher wn Kerrn :Dr.Engel nicht vorgebracht worden.

Yon- meineu Angeibot, mmm far- ein ‘par Eonate nach Leu.na. 3 schicken, .
ist. nicht Gahrauch gemacht iorden. ﬁach der ggnzezx Lage das Bet iebes 2 ha&te '

Die chutung "aes Ecrm Dr;Engel, d=8 ich ge’beten ha.be, Herrn Scholz ur

'Unterstutztmg dee mm Dr.Bgumnn zmckzu‘beoraern, sei dara'uf zuruckznfﬁhren, »

daB - ich di.t Bdtriebskenntnisse von Eerm I)r.Bamna.zm nicht fur ausre.;::hend halte
nt :x.ch scharf mﬁchelaan. : ~ : e »

_Die ursache ﬁir die: achlechte Stimmmg :i.m Betrie’o 2 sehe ich an ganz
anderar Stalle. Sie 18t aindentin, zuriiekzufuhren anf das ablehnende und uns

‘ frenndliche Verhalten dex: ?orgesetzten ‘des Betriebes 2 get;er: die von Leuna

“

zur Unterstutznng frei gemaehten Krafte.

Bezugl:.ch der Schaden axn Ofen 1 a und 23 a ist folvendes zu sagen: Die
<Schdden werden von ‘Herrn Dr.Engel mit\ 16, und '20.1. datiert. Zunichst ist -
dazu zu hemerken, daB ‘bJ.s 20.1. Herr Dr. Krﬁger \rerpfllchtat war, Herrn Dr.

. Bauma.nn, der am 10.1. neu nach Wintersha.ll gekommen war, zZu unterstutzen, wa.s
in keiner Weise g schehen ist. Weiter ist nach schrlftllcher Kitteilung des
Moisters Brernken vom 15.1. Ofen 1 und Ofen 23 bereits ald in Repara.tur befind- ;
lich gemeldet. Dor L‘Enfang der berelts an 15 1. gemeldeten Scha.den “wurde an dexn
'von Ihnen angegebenen Datan orst festgestellt, als ein Schwe:LBer von Rlesa

' den Ofen. u'borprufte. v

v Wu‘ bemerken zu dem‘ Vorkommniss Die in Frage stehenden 6fen sind seit

' 23.12. in Repa.ratur. Am- 4.1. gab’ Herr Dr.K. uger die Ancrdnung, simtliche Ofen '
zu entleeren. Nachdem das ’Hasser texlwe:.se abgelassen war, wurde der Befehl
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